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Wiederholung: DL-Begriffe
• Konzept(term):logischeFormel,Wort einerDL,

z.B.ALCQHIR+(D−) (RACER-DL)

• TBox: ModellierungderOntologie
• C v D (∀x : C(x) ⇒ D(x); CI ⊆ D I)

• C ≡ D (∀x : C(x) ⇔ D(x); CI = D I)
• (define-primitive-concept man

human)
• (define-concept man (and human

(some has-gender male)))
• (implies man human)
• (equivalent man (and human

(some has-gender male)))
• Axiome f. Rollen-Beziehungen
• ∀x; y :

( (has_child(x; y) ⇔ has_parent(y; x))∧
(has_child(x; y) ⇒

( has_descendant(x; y)∧
parent(x) ∧ person(y))))

• ABox: Modellierungeiner“konkretenWelt”
• i : C (C(i ); i I ∈ CI)
• (i; j ) : R (R(i; j ); (i I ; j I) ∈ RI)
• (instance betty mother)
• (related betty eve has-child)
• ABoxenhabeni.d.R.mehralseinModell

(z.B.{i : C t D})
• OpenDomainAssumption(z.B.{i : ∃R:C})

• OpenWorld Assumption(kein “Negationas
Failure”)

⇒ ABoxensindkeineDatenbanken

• Wissensbasis= (TBox,ABox)
• Taxonomie= klassi�zierteTBox
• Ontologie≈ TBox, mit f.d. Anwendung

relevantenKonzepten
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Family TBox
(implies person (and human (some has-gender (or female male))))
(disjoint female male)
(implies woman (and person (some has-gender female)))
(implies man (and person (some has-gender male)))

(equivalent parent (and person (some has-child person)))
(equivalent mother (and woman parent))
(equivalent father (and man parent))

(equivalent grandmother
(and mother

(some has-child
(some has-child person))))

(equivalent aunt (and woman (some has-sibling parent)))
(equivalent uncle (and man (some has-sibling parent)))

(equivalent brother (and man (some has-sibling person)))
(equivalent sister (and woman (some has-sibling person)))
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Family TBox - Rollen
(define-primitive- rol e has-descendant

:transitive t
:inverse descendant-of)

(define-primitive- rol e has-child
:parent has-descendant
:inverse has-parent
:domain parent :range person)

(define-primitive- rol e has-sibling
:inverse has-sibling
:domain (or sister brother)
:range (or sister brother))

(define-primitive- rol e has-sister
:parent has-sibling
:range sister :inverse sister-of)

(define-primitive- att rib ute has-gender)
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Family ABox - “Smith Family”
(instance alice mother)
(instance alice woman)
(related alice betty has-child)
(related alice charles has-child)

(instance betty mother)
(related betty doris has-child)
(related betty eve has-child)

(instance charles brother)
(related charles betty has-sister)

(related doris eve has-sister)

(related eve doris has-sister)
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ABox-Graph, Taxonomie-DAG

PSfragreplacements PSfragreplacements
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Anfragen in RACER
• Standard-InferenzdiensteeinesDL-Systemes

• ReinintensionaleAnfragen
• Grob:betreffenKonzepteund/oderTBox
• (concept-satisfiable? (and

woman man))
• Konzeptsubsumption(bzgl.TBox)
• (concept-subsumes? human man)

• ExtensionaleAnfragen
• Grob:betreffendieABox
• AberBezugaufde�nierte Konzeptei.d. TBox

• (concept-instances woman)
⇒ (alice betty doris eve)
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PSfragreplacements

“Conjunctive Queries” für RACER

• “Straight-ForwardExtension”

• Behaltedie “ActiveDomain”-Semantikbei
• Erlaubeein-undzweistelligeAtome

• unäreAtome= Konzeptterme
• binäreAtome= Rollenterme

• ErlaubebeliebigvieleVariablen
• ErlaubeNominalsin denQueries

• answer() ← woman(betty).
⇒ T
• answer(betty) ← woman(betty).
⇒ ((betty betty))

⊕ konzeptionelleinfach
⊕ implementierbaralsRACER“addon”
⊕ gutoptimierbar(endlichesCSP)
⊕ EigenschaftenderAtomein WB de�niert
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Kurze Demo
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Semantikder Queries
• (and (?x woman)

(?y human)
(?z man)
(?x ?y has-child)
(?y ?z has-sibling))

• answer(x; y; z) = def

(x 6= y) ∧ (x 6= z) ∧ (y 6= z)∧
woman(x) ∧ human(y) ∧man(z)∧
has child(x; y) ∧ has sibling(y; z)

{ (i; j; k) | i; j; k ∈ A; i 6= j; i 6= k; j 6= k;
(A; T) |= answer(x; y; z)x←i;y←j;z←k }
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Semantikder Queries(2)
• has-child(betty,?x)

• answer(betty; x) = def

(x 6= betty)∧
betty = betty_constant∧
has_child(betty; x)

• Beachte:ActiveDomainSemantics
• {i : ∃R:C} |= ∃x; y : R(x; y) ∧ C(y),
• insbesonderesogar i = j möglich
• (and (?x ?y R) (?Y C)) ⇒ NIL
• (and (?x (SOME R C))) ⇒ ((?x i))
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PSfragreplacements

(Zu) Primiti ver Algorithmus

{ (i; j; k) | i; j; k ∈ A; i 6= j; i 6= k; j 6= k;
(A; T) |= answer(x; y; z)x←i;y←j;z←k }

• “Generate& Test”-Algorithmussuggeriert
• Bilde alle (i; j; k; : : :)-Tupel
• SubstitutiereQuery⇒ ABox Q
• Teste,ob (A; T) |= Q

• ¬SAT(A ∪ ¬Q) w.r.t. T
• ¬Q = def ¬q1 ∨ ¬q2 ∨ · · · ∨ ¬qn

• ¬SAT(A ∪ ¬Q) iff
∀i ∈ 1: : : n : ¬SAT(A ∪ {¬qi})

• Algorithmusabsolutinef�zient
• KonsistenzundFolgerbarkeit (Subsumption)
⇒ SemanticQueryRewriting, Verwaltungund

WiederverwendungvongecachtenQueries
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{ (i; j; k) | i; j; k ∈ A; i 6= j; i 6= k; j 6= k;
(A; T) |= answer(x; y; z)x←i;y←j;z←k }

• “Generate& Test”-Algorithmussuggeriert
• Bilde alle (i; j; k; : : :)-Tupel
• SubstitutiereQuery⇒ ABox Q
• Teste,ob (A; T) |= Q
• Algorithmusabsolutinef�zient
• KonsistenzundFolgerbarkeit (Subsumption)
⇒ SemanticQueryRewriting, Verwaltungund
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Verarbeitungs-Schritte
• Vorweg: pragmatischerAnsatz

• SyntaktischesUmschreiben
• Parsing
• SemantischesUmschreiben
• Optimierung= Plan-Generierung
• Compilierung
• Ausführung= Backtracking-Suche
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• Query-Konjunkte(Atome),
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• SyntaktischesUmschreiben
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• SemantischesUmschreiben

• Verwende“QueryConsistency”- und“Query
Entailment”-Tests
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• ErsetzenvonKonjunktengegenÄquivalente
• Entfernen/Hinzufügenvon implizierten

Konjunkten
• berechneCache-Referenzen

• Optimierung= Plan-Generierung
• Compilierung
• Ausführung= Backtracking-Suche
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• Parsing
• SemantischesUmschreiben
• Optimierung= Plan-Generierung
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• Ausführung= Backtracking-Suche
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Verarbeitungs-Schritte
• Vorweg: pragmatischerAnsatz
• SyntaktischesUmschreiben
• Parsing
• SemantischesUmschreiben
• Optimierung= Plan-Generierung
• Compilierung

• Erzeugefür jede(Sub)queryquery ein
LISP-ProgrammundbindeesandenSlot
query-fn

• RufedenLISP-Compilerauf: (compile
(query-fn query))

⇒ Queriesmüssennicht interpretiertwerden!

• Ausführung= Backtracking-Suche
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Verarbeitungs-Schritte
• Vorweg: pragmatischerAnsatz
• SyntaktischesUmschreiben
• Parsing
• SemantischesUmschreiben
• Optimierung= Plan-Generierung
• Compilierung
• Ausführung= Backtracking-Suche

• (funcall (query-fn query))
• dasLISP-Programmruft entsp.

Retrieval-Operationendes RACER-Servers
aufundnavigiert durchdieABox (CSP)

• Antwortenwerdengecached
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Verarbeitungs-Schritte
• Vorweg: pragmatischerAnsatz
• SyntaktischesUmschreiben
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• Optimierung= Plan-Generierung
• Compilierung
• Ausführung= Backtracking-Suche
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ABox-Retrieval-Operationen
• Waskannzur Implementierungder“Conjunctive

Queries”verwendetwerden?

• Teuer(semantisch,Inferenzerforderlich):
• concept-instances (inherent)

• related-individuals ( ?)
• individual-fillers ( ?)

• Billig (syntaktisch,keineInferenzerforderlich):
• all-individuals

• all-concept-assertions

• all-role-assertions

• all-role-ass.-for-ind.-in-domain

⇒ “Told Information”
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SemantischesUmschreiben
• (and (?x uncle) (?x professor))
⇒ (?x (and uncle professor))

• (or (?x uncle) (?x professor)) 6⇒
(?x (or uncle professor)) !

• (and (?x woman) (?x mother)) ⇒
(?x mother)

• (and (?x man) (?x woman)) ⇒
(?x bottom) ⇒ NIL

• (and (?x woman) (?x ?y h-child))
⇒ (and (?x mother) (?y human)
...)

• (and (?x ?y has-child) (?y man))
⇒ (and (?y man) (?y ?x child-of)
...)
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HeuristischeOptimierung
• (?x woman) (?y man) (?x ?y has-child)

• 3! = 6 verschiedeneAbarbeitungs-Pläne
	 (?x woman) (?y man) (?x ?y has-child)

⊕ (?x woman) (?x ?y has-child) (?y man)

⊕⊕ (?y man) (?y ?x child-of) (?x woman)

⇒ nutzeheuristischeSuche,umeinen“guten” Plan
zu �nden (suboptimal,wegenn!-Aufwand)

• Ziel: MinimierungdesBranching-Factorsim
Suchbaum

• Heuristic:“Most Constrained(Generator)First”
• verwendeABox-Statistikenwennverfügbar
? (?x new-concept1) (?y new-concept2)
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PSfragreplacements

Query Repository
• Idee:cacheErgebnis-TupelmengenvonQueries

undwiederverwendesie(optional)

• Repository= Query-Taxonomie,
Ergebnis-Tupelmengen

• Klassi�ziere neueQueryin Query-Taxonomieein
• nutzeTaxonomie:verwendeexactodersuperset

Cache-Eintrag
⊕ aufwendigeLaufzeit-SuchekanngegenLookups

ersetztwerden
	 Speicherbedarf,VerwaltungderTaxonomie
	 höhererZeitbedarfzurCompilezeit
⇒ lohntnurbeiQueriesm. hohemLaufzeitaufwand
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PSfragreplacements

Negationfür Queries
• OpenWorld Assumption

• (?x grandfather) ⇒ NIL
• (?x (not grandfather)) ⇒ NIL
• PROLOG:

(charles alice betty eve doris)

• Manchmalmöchteman“NegationAs Failure”
bzw. “ClosedWordAssumption”= “wasich nicht
beweisenkann,wird alsfalschangenommen”

• NeuezusätzlicheSyntax:
• unäreAtome:

(not (?x grandfather))
• binäreAtome:

(not (?x ?y has-child))
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PSfragreplacements

Semantiknegierter Atome
• UnäreAtome

• (not (?x C))
• { i | i ∈ A; (A; T) 6|= answer(x)x←i }

• individuals(A) \ answer((?x C) )

• BinäreAtome
• (not (?x ?y R))
• { (i; j ) | i; j ∈ A; i 6= j;

(A; T) 6|= answer(x; y)x←i;y←j }

• (individuals(A) × individuals(A)) \
answer((?x ?y R) )

• Reasoningmit diesesAtomen?⇒ “future
research”
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PSfragreplacements

NegierteNominals?
• (betty woman)

• answer(betty) = def betty = betty_constant∧
woman(betty)

= (and (bind-individual betty) (betty woman))

⇒ (not (and (bind-individual betty) (betty woman)))

= (or (not (bind-individual betty)) (not (betty woman)))

= answer(betty) = def betty 6= betty_constant∨
¬woman(betty)

⇒ ausnegierten“Nominals” werdenVariablen
• (answer((?xC)) ∪ answer((not (?xC)))) =

answer(?xTOP) = individuals(A)
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PSfragreplacements

Disjunkti veQueries
• ebenfallswünschenswert

• zusätzlicheSyntax:OR
⇒ DisjunctiveConjunctive Queries(mit mglw.

negiertenAtomen)
• jedeQuerykannin Negations-Normalform

gebrachtwerden(NNF = allenegiertenQueries
sindAtome)

⇒ Beliebige“BooleanQueries”könnenverarbeitet
werden

• aber:wassoll z.B. (or (?x C) (?y D))
genaubedeuten(Stelligkeit?)

= (not (and (not (?x C))
(not (?y D))))
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PSfragreplacements

SemantikdesOR
• Bsp.(or (?x C) (?y D))

• Forderung:DeMorgansoll gelten
• SemantikOR= VereinigungderTupelmengender

Disjunkte
⇒ nur beigleicherStelligkeit wohlde�niert
• BeimANDist esklar: jedeunterschiedlich

benannteVariablespannteineAchseim
n-dimensionalenKreuzprodukt-Raumauf

⇒ (or (?x C) (?y D)) ⇒
(or (and (?x C) (?y TOP) )

(and (?x TOP) (?y D)))

⇒ alleDisjunkteverwendengleicheVariablen
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PSfragreplacements
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PSfragreplacements

• Bsp.(or (?x C) (?y D))
• Forderung:DeMorgansoll gelten
• SemantikOR= VereinigungderTupelmengender

Disjunkte
⇒ nur beigleicherStelligkeit wohlde�niert
• BeimANDist esklar: jedeunterschiedlich

benannteVariablespannteineAchseim
n-dimensionalenKreuzprodukt-Raumauf

⇒ (or (?x C) (?y D)) ⇒
(or (and (?x C) (?y TOP) )

(and (?x TOP) (?y D)))

⇒ alleDisjunkteverwendengleicheVariablen

STS-Vortrag, 18.2.2004, Michael Wessel – p.24/??
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PSfragreplacements

• Bsp.(or (?x C) (?y D))
• Forderung:DeMorgansoll gelten
• SemantikOR= VereinigungderTupelmengender

Disjunkte
⇒ nur beigleicherStelligkeit wohlde�niert
• BeimANDist esklar: jedeunterschiedlich

benannteVariablespannteineAchseim
n-dimensionalenKreuzprodukt-Raumauf

⇒ (or (?x C) (?y D)) ⇒
(or (and (?x C) (?y TOP) )

(and (?x TOP) (?y D)))

⇒ alleDisjunkteverwendengleicheVariablen
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PSfragreplacements
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(or (not (?x C)) (not (?y D)))

PSfragreplacements

• Bsp.(or (?x C) (?y D))
• Forderung:DeMorgansoll gelten
• SemantikOR= VereinigungderTupelmengender

Disjunkte
⇒ nur beigleicherStelligkeit wohlde�niert
• BeimANDist esklar: jedeunterschiedlich

benannteVariablespannteineAchseim
n-dimensionalenKreuzprodukt-Raumauf

⇒ (or (?x C) (?y D)) ⇒
(or (and (?x C) (?y TOP) )

(and (?x TOP) (?y D)))

⇒ alleDisjunkteverwendengleicheVariablen

STS-Vortrag, 18.2.2004, Michael Wessel – p.24/??



PSfragreplacements

SemantikdesOR
• Bsp.(or (?x C) (?y D))
• Forderung:DeMorgansoll gelten
• SemantikOR= VereinigungderTupelmengender

Disjunkte
⇒ nur beigleicherStelligkeit wohlde�niert
• BeimANDist esklar: jedeunterschiedlich

benannteVariablespannteineAchseim
n-dimensionalenKreuzprodukt-Raumauf

⇒ (or (?x C) (?y D)) ⇒
(or (and (?x C) (?y TOP) )

(and (?x TOP) (?y D)))

⇒ alleDisjunkteverwendengleicheVariablen

STS-Vortrag, 18.2.2004, Michael Wessel – p.24/??



PSfragreplacements
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Disjunkte
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PSfragreplacements

Verarbeitung beliebigerQueries
• BringeQueryin DNF

• SorgebeimsyntaktischenUmschreibendafür,
dassalleDisjunktediegleichenVariablen
referenzieren
• Addition von (?y TOP)-Konjunkten

⇒ alleDisjunktereferenzierendiegleicheVariablen

• jedesDisjunkt (weil in DNF ist daseinAtom
odereinUnd)wird unabhängigoptimiert

⊕ einfachimplementierbar
	 DNF-Querykannexponentiellviel größersein

alsdieoriginaleQuery
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PSfragreplacements

Ausblick
• Haben:

• Einfache,aberinteressante
RACER-”Erweiterung”

• keine“Eingriffe” in RACERerforderlich
• InteresseanderErweiterungauchvon

anderenRACER-Nutzernbekundet
• Nicht nur für RACERnutzbar(s.

“GIS-Demo” im 2. Teil desVortrages)

• Zu tun:
• Inferenzmit NAF-Atomennochnichtvoll

verstanden
• VollständigeInferenzfürsSemantische

Rewriting notwendig
• Ausgeführtundoptimiertwerdenkönnendie

Queriesimmer, auchohnejegliche
Inferenz-Maschine

• “QueryRepository”kommtprinzipiell auch
mit unvollständigerInferenzzurecht

• TestaufsehrgroßenABoxen
• Fehlerbereinigung
• Nutzbarmachungfür andereRACER-User
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PSfragreplacements

Ausblick
• Haben:

• Einfache,aberinteressante
RACER-”Erweiterung”

• keine“Eingriffe” in RACERerforderlich
• InteresseanderErweiterungauchvon

anderenRACER-Nutzernbekundet
• Nicht nur für RACERnutzbar(s.

“GIS-Demo” im 2. Teil desVortrages)

• Zu tun:
• Inferenzmit NAF-Atomennochnichtvoll

verstanden
• VollständigeInferenzfürsSemantische

Rewriting notwendig
• Ausgeführtundoptimiertwerdenkönnendie

Queriesimmer, auchohnejegliche
Inferenz-Maschine

• “QueryRepository”kommtprinzipiell auch
mit unvollständigerInferenzzurecht

• TestaufsehrgroßenABoxen
• Fehlerbereinigung
• Nutzbarmachungfür andereRACER-User

STS-Vortrag, 18.2.2004, Michael Wessel – p.26/??



PSfragreplacements

Ausblick
• Haben:

• Einfache,aberinteressante
RACER-”Erweiterung”

• keine“Eingriffe” in RACERerforderlich

• InteresseanderErweiterungauchvon
anderenRACER-Nutzernbekundet

• Nicht nur für RACERnutzbar(s.
“GIS-Demo” im 2. Teil desVortrages)

• Zu tun:
• Inferenzmit NAF-Atomennochnichtvoll

verstanden
• VollständigeInferenzfürsSemantische

Rewriting notwendig
• Ausgeführtundoptimiertwerdenkönnendie

Queriesimmer, auchohnejegliche
Inferenz-Maschine

• “QueryRepository”kommtprinzipiell auch
mit unvollständigerInferenzzurecht

• TestaufsehrgroßenABoxen
• Fehlerbereinigung
• Nutzbarmachungfür andereRACER-User

STS-Vortrag, 18.2.2004, Michael Wessel – p.26/??



PSfragreplacements

Ausblick
• Haben:

• Einfache,aberinteressante
RACER-”Erweiterung”

• keine“Eingriffe” in RACERerforderlich
• InteresseanderErweiterungauchvon

anderenRACER-Nutzernbekundet

• Nicht nur für RACERnutzbar(s.
“GIS-Demo” im 2. Teil desVortrages)

• Zu tun:
• Inferenzmit NAF-Atomennochnichtvoll

verstanden
• VollständigeInferenzfürsSemantische

Rewriting notwendig
• Ausgeführtundoptimiertwerdenkönnendie

Queriesimmer, auchohnejegliche
Inferenz-Maschine

• “QueryRepository”kommtprinzipiell auch
mit unvollständigerInferenzzurecht

• TestaufsehrgroßenABoxen
• Fehlerbereinigung
• Nutzbarmachungfür andereRACER-User

STS-Vortrag, 18.2.2004, Michael Wessel – p.26/??



PSfragreplacements

Ausblick
• Haben:

• Einfache,aberinteressante
RACER-”Erweiterung”

• keine“Eingriffe” in RACERerforderlich
• InteresseanderErweiterungauchvon

anderenRACER-Nutzernbekundet
• Nicht nur für RACERnutzbar(s.

“GIS-Demo” im 2. Teil desVortrages)

• Zu tun:
• Inferenzmit NAF-Atomennochnichtvoll

verstanden
• VollständigeInferenzfürsSemantische

Rewriting notwendig
• Ausgeführtundoptimiertwerdenkönnendie

Queriesimmer, auchohnejegliche
Inferenz-Maschine

• “QueryRepository”kommtprinzipiell auch
mit unvollständigerInferenzzurecht

• TestaufsehrgroßenABoxen
• Fehlerbereinigung
• Nutzbarmachungfür andereRACER-User

STS-Vortrag, 18.2.2004, Michael Wessel – p.26/??



PSfragreplacements

Ausblick
• Zu tun:

• Inferenzmit NAF-Atomennochnichtvoll
verstanden

• VollständigeInferenzfürsSemantische
Rewriting notwendig

• Ausgeführtundoptimiertwerdenkönnendie
Queriesimmer, auchohnejegliche
Inferenz-Maschine

• “QueryRepository”kommtprinzipiell auch
mit unvollständigerInferenzzurecht

• TestaufsehrgroßenABoxen
• Fehlerbereinigung
• Nutzbarmachungfür andereRACER-User

STS-Vortrag, 18.2.2004, Michael Wessel – p.26/??



PSfragreplacements

Ausblick
• Zu tun:

• Inferenzmit NAF-Atomennochnichtvoll
verstanden

• VollständigeInferenzfürsSemantische
Rewriting notwendig

• Ausgeführtundoptimiertwerdenkönnendie
Queriesimmer, auchohnejegliche
Inferenz-Maschine

• “QueryRepository”kommtprinzipiell auch
mit unvollständigerInferenzzurecht

• TestaufsehrgroßenABoxen
• Fehlerbereinigung
• Nutzbarmachungfür andereRACER-User

STS-Vortrag, 18.2.2004, Michael Wessel – p.26/??



PSfragreplacements

Ausblick
• Zu tun:

• Inferenzmit NAF-Atomennochnichtvoll
verstanden

• VollständigeInferenzfürsSemantische
Rewriting notwendig

• Ausgeführtundoptimiertwerdenkönnendie
Queriesimmer, auchohnejegliche
Inferenz-Maschine

• “QueryRepository”kommtprinzipiell auch
mit unvollständigerInferenzzurecht

• TestaufsehrgroßenABoxen
• Fehlerbereinigung
• Nutzbarmachungfür andereRACER-User

STS-Vortrag, 18.2.2004, Michael Wessel – p.26/??



PSfragreplacements

Ausblick
• Zu tun:

• Inferenzmit NAF-Atomennochnichtvoll
verstanden

• VollständigeInferenzfürsSemantische
Rewriting notwendig

• Ausgeführtundoptimiertwerdenkönnendie
Queriesimmer, auchohnejegliche
Inferenz-Maschine

• “QueryRepository”kommtprinzipiell auch
mit unvollständigerInferenzzurecht

• TestaufsehrgroßenABoxen
• Fehlerbereinigung
• Nutzbarmachungfür andereRACER-User

STS-Vortrag, 18.2.2004, Michael Wessel – p.26/??



PSfragreplacements

Ausblick
• Zu tun:

• Inferenzmit NAF-Atomennochnichtvoll
verstanden

• VollständigeInferenzfürsSemantische
Rewriting notwendig

• Ausgeführtundoptimiertwerdenkönnendie
Queriesimmer, auchohnejegliche
Inferenz-Maschine

• “QueryRepository”kommtprinzipiell auch
mit unvollständigerInferenzzurecht

• TestaufsehrgroßenABoxen
• Fehlerbereinigung
• Nutzbarmachungfür andereRACER-User

STS-Vortrag, 18.2.2004, Michael Wessel – p.26/??



PSfragreplacements

Ausblick
• Zu tun:

• Inferenzmit NAF-Atomennochnichtvoll
verstanden

• VollständigeInferenzfürsSemantische
Rewriting notwendig

• Ausgeführtundoptimiertwerdenkönnendie
Queriesimmer, auchohnejegliche
Inferenz-Maschine

• “QueryRepository”kommtprinzipiell auch
mit unvollständigerInferenzzurecht

• TestaufsehrgroßenABoxen

• Fehlerbereinigung
• Nutzbarmachungfür andereRACER-User

STS-Vortrag, 18.2.2004, Michael Wessel – p.26/??



PSfragreplacements

Ausblick
• Zu tun:

• Inferenzmit NAF-Atomennochnichtvoll
verstanden

• VollständigeInferenzfürsSemantische
Rewriting notwendig

• Ausgeführtundoptimiertwerdenkönnendie
Queriesimmer, auchohnejegliche
Inferenz-Maschine

• “QueryRepository”kommtprinzipiell auch
mit unvollständigerInferenzzurecht

• TestaufsehrgroßenABoxen
• Fehlerbereinigung

• Nutzbarmachungfür andereRACER-User

STS-Vortrag, 18.2.2004, Michael Wessel – p.26/??



PSfragreplacements

Ausblick
• Zu tun:

• Inferenzmit NAF-Atomennochnichtvoll
verstanden

• VollständigeInferenzfürsSemantische
Rewriting notwendig

• Ausgeführtundoptimiertwerdenkönnendie
Queriesimmer, auchohnejegliche
Inferenz-Maschine

• “QueryRepository”kommtprinzipiell auch
mit unvollständigerInferenzzurecht

• TestaufsehrgroßenABoxen
• Fehlerbereinigung
• Nutzbarmachungfür andereRACER-User

STS-Vortrag, 18.2.2004, Michael Wessel – p.26/??



PSfragreplacements

Danke

für Ihre

Aufmerksamkeit!
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